Le Chagrin et la pitié de Marcel Ophüls, un film qui dérange
[image: ]En quoi ce film marque-t-il une rupture dans la mémoire de la seconde guerre mondiale ?
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Questions : 
1/ Présentez le film (doc 1 et 4 p 13->affiche du film).
2/ Sur quels types de source repose-t-il ? Pourquoi ne peut-on cependant pas parler de documentaire ? (doc 1 et 2)
3/ Dans le doc 3, comment le personnage 1 justifie-t-il sa volonté de témoigner ? 
4/ D’après le document 3 et le document 4 p 13 : en quoi les propos du film sont-ils « dérangeants » pour l’époque ?
5/ Comment expliquer que l’ORTF refuse d’acheter le film ? (doc 1 et doc 4 p 13)
6/ Quel regard l’auteure du document 4 p 13 porte-t-elle sur la mémoire imposée depuis 1944 ? Comment reçoit-elle le contenu du film ?
7/ Est-ce que, selon vous, ce film est un document d’histoire ?  Justifiez votre réponse.
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© Le film de Marcel Ophils

P Film-documentaire franco-sulsse, congu
avec André Wars et Ain de Sédouy et
toumé en 1969, Le Chagrn et a i repose
uniquement sur des images darchives et
des témoignages fimés. Durant 4 heures,
anciens réistans, habMarts _ordialres
et ancens collaborateurs dune vile de 1a
tégion de Clermont Ferand témalgnent sur
Is période de FOccupation.Ce im présente
un'portriten mosaique de 1z période et se.
fonde urtrente.sixentrtins.

© ttinéraire du fim

P LORTE, oganisme responsable de [a tié-
vision et radio d'Etat, refuse d'acheter le film.
1l nesort en salle e 197 en France ou
connat un anc succs dans s cinémas
dartet dessal lIne sra fusé a1 tléision
e
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Les Frangais n'ont pas tous résisté

La scéne se déroule autour d'une table
chez des anciens résistants, paysans au-
vergnas.

Personnage 1. - Nous pensions,
et nous pensons, quil ne fllait pas
temuer tout cela, un peu comme les
anciens combattants de Verdun qui
ont été des héros mais qui 2 lalongue
sont pris un peu commme..on leur it
« oh, il raconte 5a vie ». Je crois en
un risque dans le monde d'une réap.
parition du nazisme ou de tout autre
chose, quelque chose qui sera comme

e nazisme sous un nom différent
pour moi cest blanc bonnet et bonnet
blanc, alors 1

Personnage 2. ~ Y'a une chose
quon oublie trop souvent, (.. les Al-
lemands, les nazis d'accord mais les
Frangais est-ce quil y en a qui valzient
‘mieut que des nazis ? Mo {ai fait
siller une vielle qui avait Go ans et qui
‘miavait vendu 2 a gestapo.

Derriere. — Arréte, arréte.. Nous
sommes bien d'accord, héas... Hein,
pour des sous, pour des sous mon-

sieur et mon Bl aussi, pour nous faire:
fusiller

Personnage 3. — Ceux qui en Au-
vergne, dans un pays ol nous avans été
des imprudents comme en Bretagne,
comme dans le Vercors, comme par-
tout; celui qui voulait vraiment trou-
ver une flidre de la Résistance avait
pas beaucoup de peine, croyez-moi,
Ia trouver 51l avait envie de se battre
ou méme de lutier d'une fagon on peut
dire dandestine sans étre obligatoire.
‘ment un homme de corps francs.
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2. Interview de Marcel Ophill, Les Cahiers du cinéma, mars 2002.

Je n'ai pas été inventeur du film de montage, entze les documents
darchives etles étes parlanies, les interviews. Mais je cros avoir déve.
loppé une forme de récit de non-fction qui n'exisait pas auparavant.
(.-} Dans1a forme de non.-fiction que fai développée, je me suis apercu,
avant méme Le Chagrin et la Pité, quil faut ére informe, documenté,
savoir 2 qui on a affaire, mais pou le reste les questions qu'on pose
sont fonction des réponses quon vient de vous donner. ..)Je peux fire:
prévaloir mon point de vue par le montage, et de ternps en temps, étre:
un peu ironique ou provocateut. Uessentiel est de parvenir 3 un récit.
b Interview de Marcel Ophls, Libération, 9 juillet 2005.

Je avoue, Ia forme m'importe plus que le fond et plus je vieilis,
plus le siyle miintéresse, parce que le documentaite est une forme
de spectacle. 11 faut des structures, et dans mon cas des structures
de récit, les plus divertissantes possible, les moins abstraites. Il 'y
2 pas de honte & faire rire de temps en temps dans un film sur les
‘monstruosités de la condition humaine. 1l faut que ca ait (1 claque des
doigts) du chien, dustyle, en faisant toujours la différence entre fiction
etnonfiction.





